MEDIA WOLNE CZY BEZWOLNE?

»Media wolne czy bezwolne?” to temat goracy od polemik i nieporozumien w $rodowisku
dziennikarskim i w catym spoleczenstwie. Styszymy coraz czgsciej znane z poprzedniej epoki zarzuty:
»Prasa klamie!”, ,Media klamia!”. Kryja si¢ za tym sugestie, ze media i ich funkcjonowanie sa nie
tyle wolne, niezalezne od naciskéw administracji, lideréw partii politycznych, hierarchoéw Kosciota
i oligarchéw ekonomicznych, ile im ulegle, spetniajace ich zyczenia i wolg. Czy media sa w tej ocenie
bezwolne w sensie tak braku wolnosci w procesie dociekania prawdy i obiektywizmu w jej gloszeniu,
jak 1 braku woli i odwagi realizacji roli publicznego kontrolera wtadzy oraz ,,sumienia spolecznego”.

Zapraszamy do dyskusji pos$wigconej funkcjonowaniu medidw, etyce dziennikarskiej

(pracownika mediéw) i relacjom: media — wladza — wlasciciele — administracja. Pytamy wigc:

1. Czy polscy pracownicy mediow — dziennikarze, producenci i nadawcy — wcielaja rzetelnie
w zycie zasadg prawdy, sumiennie i bez znieksztalcen podajac fakty w ich wiasciwym
kontekscie 1 prostujac bledne dane?

2. Czy przestrzegana jest w polskich mediach zasada obiektywizmu polegajaca na
ukazywaniu r6znych punktow widzenia?

3. Na ile w procesie komunikowania w naszych mediach obowiazuje zasada oddzielania
informacji od komentarza, czy wrgcz agitacji i propagandy? Czy dominuje zgodnosc¢
z wlasnym sumieniem, rozumieniem dobra i zta, nieprzekupnos¢, nieuleganie wptywom
1 szantazom?

4. Na ile poczucie wolnosci informacyjnej i ocennej zagraza poszanowaniu ludzkiej
godnosci, prywatnosci i dobrego imienia, praw i dobr osobistych?

5. Czy i jak w praktyce medialnej realizowana jest zasada pierwszenstwa dobra odbiorcy,
prawa czytelnikow, widzow 1 shuchaczy? Czy dominuje nad interesami redakcji,
dziennikarzy, wydawcow, producentéw i nadawcow?

6. Czy w medialnej dziatalnosci bezwzglednie obowiazuje zasada sprzezenia zwrotnego
wolnosci i odpowiedzialnosci za tres¢ i forme przekazu?

7. Dlaczego sprostowania redakcyjne wbrew prawu prasowemu z reguly sa opatrywane
dziennikarskim komentarzem odredakcyjnym? Czy ostatnie stowo musi naleze¢ do
publikatora?

Warto przyjrze¢ sig¢ relacjom migdzy mediami aich wlasdcicielami, a takze szantazowi
reklamodawcow oraz przekupnych tworcow kryptoreklamy, szczegdlnie personalnej i instytucjo-
nalnej. Bo stamtad bija nie tylko w Polsce zrddta bezwolnosci mediow — nie tylko ze $wiata polityki,
fanatykow religijnych i rasistowskich oraz konkurencji ekonomiczne;.

Ogranicza to odpowiedzialno$¢ spoteczna dziennikarzy za przekazywane informacje i oparte
na nich komentarze. Wzmacnia naciski na ujawnianie zrodet informacji. Niedostateczne jest
poszanowanie w dzialaniu medidw interesu spotecznego i narodowego, instytucji demokratycznych
i moralnosci publicznej, uniwersalnych warto$ci i rozmaitosci kultur, praw cztowieka i obywatela.
Szanujac wartosci chrzescijanskie i innych wyznan religijnych, nie mozemy tolerowac¢ fanatyzméow,
dyskryminacji ludzi innej wiary, wszelkich form przemocy, rasizmu, nienawisci lub dyskryminacji,
kolonializmu, terroryzmu i przeSladowan za poglady polityczne. Jak polskie media powinny
uczestniczy¢ w ksztattowaniu tadu informacji i komunikacji globalnej, szczeg6lnie unijnoeuropejskiej,
rozumianego jako integralna cz¢$¢ globalnego tadu ekonomicznego?

Pytanie ,,Media wolne czy bezwolne?” mozna poszerzy¢ o kolejne: ,,Medialna profesja czy
spoteczna misja?”, ,Newsy medialne czy newsy realne?”, ,Komunikacja polityczna czy
politykierstwo medialne?”, ,,JJezyk dyskursu publicznego czy dialekty nowomowy?”, ,,Stare i nowe
media — zderzenie czy kontynuacja?”, ,,Public relations czy targowisko préznosci?”.

Zapraszamy do dyskusji i zaprezentowania swoich przemys$len nie tylko na
sygnalizowane wyzej tematy, ale takze i te niewymienione, ktore sami Panstwo uznacie za wazne.
W sumie chodzi o jak najpelniejsza odpowiedz na pytanie ,,Media wolne czy bezwolne?”.
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